Notas sobre el testamento
olografo en Derecho
puertorriqueno

- CONCEPTO Y DESARROLLO HISTORICO

’

i

Determina el art. 627 del Cédigo civil que “se llama oldgrafo el

testamento cuando el testador lo escribe por si mismo en la forma y con
los requisitos que se determinan en el articulo 637", que reclama ser
escrito y firmado por el testador en toda su extension, con expresion de
afio, mes y dia, y, en su caso, salvando el testador con su firma posibles
tachaduras, enmiendas o entre renglones.’

Epuarpo VAzQuEz BoTE

De ahi deducen los autores un
concepto’.

Es frecuente en la doctrina
espafiola estimar que esta
modalidad de testamento es un
instituto completamente nuevo y
exotico que
introdujo el
Coédigo civil en el
Derecho espaiiol
(y, posteriormente, en el
puertorriquefio), si bien tampoco
faltan estudiosos (Navarro
Amandi) que ven en esta
modalidad testamentaria un
triunfo de las formas mads
tradicionales y una reaccion a las
formas romanistas.

El testamento oldgrafo es un
precipitado que deriva de la
evolucion de las formas
testamentarias romanas, influidas
enteramente por la actividad del

pretor, al generalizarse la bonorum
possessio secundum tabulae,
obviando en éstas la signatio de los
requeridos siete testigos,
modificandose la exigencia de
iniciarse el testamento con la
institucion de heredero, y
reclamandose la autografia en las
tabulae, con plena independencia
incluso hacia el idioma, al no
exigirse el empleo del latin. El
motivo concreto que provoca la
institucionalizacion de esta forma
testamentaria se remite a la
consulta realizada por Ceséreo al
emperador, relativa a una
expresion de dltima voluntad de
Misce, dado que fa instituida
heredera, Pelagia, se negaba a
tomar posesion de los bienes
adjudicadosle, si el emperador no
consideraba legal dicha institucién.
Con antecedentes previos en |os e
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manuscritos sin ratificacion
testifical por la firma, Valentiniano
Il (Novela 21,2, 1) sanciond el
testamento olografo, al prescindir
de la signatio (o garantia de
autenticidad de la voluntad del
causante) que sustituye por la
autografia.’

Esta modalidad testamentaria
tuvo eficacia solamente en la parte
occidental del Imperio romano,
subsistiendo en la parte oriental el
testamento tripartito®; si bien
Justiniano admitio, con cardcter
excepcional una modalidad
olégrafa, el testamento parentum
inter liberos, conforme al cual el
ascendiente podia testar
privadamente en beneficio de sus
descendientes, sin intervencion de
testigos, ni solemnidad de clase
alguna, siempre que su disposicion
estuviése, al menos, firmada por el
autor y constase en el escrito la
fecha de su otorgamiento, la
designacion nominal de los
herederos y la expresion, en letra,
de la cantidad o porcion en que les
instituia (Novela 107, tit. 8, cap. I:
De voluntatis parentum in
distributione patrimonii facienda); y,
de otro lado, si el testador reunia
especiales condiciones, asi si el
testador era sordo y mudo, pero
debia saber leer y escribir (C., 6,
22, 10).

La primera modalidad
testamentaria subsistié en el
Derecho romano vulgar (Breviario
de Alarico); y la segunda se
incorporaria en las Partidas, hasta
que fue derogada por las Leyes de
Foro. El Derecho visigodo admitié
el testamento olégrafo(ll,V, XIli, De
olografis Scripturis®), con
antecedentes en una ley de
Chindasvinto (L., I,V, XI), aunque
fue Recesvinto quien fijé los
requisitos completos del
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testamento olografo, asi como sus
efectos, en norma que pasaria al
Fuero Juzgo (Libro I, Tit.V,ley XV,
De los escriptos dudosos)®.

Como se ha dicho, las Partidas
dieron entrada al testamento
olégrafo justinianeo (P, 6, 1,7),
limitado a la disposicion del padre
en beneficio de los hijos efectuada
de manera manuscrita. Modalidad
que se silencia en la legislacién de
Foro.

Pero los antecedentes mas
propios del testamento oldgrafo
que se incorporan al Cédigo Civil
son los citados del Fuero Juzgo,
segun el cual cuando por la calidad
de los lugares no podian hallarse
tantos testigos como de ordinario
se exigian, podia hacerse el
testamento con la sola
intervencion del testador, escrito
todo de la propia mano, con
expresion de la fecha, dia y afio, y
salvandose con la firma. Tales
modalidades de testamento
requerian de una especie de
adveracién, que se lievaba a cabo
mediante la presentacién del
documento ante el obispo o el
juez dentro de los seis meses
siguientes a la muerte del testador,
para que fuese confirmada ia
disposicion testamentaria
mediante el cotejo con otros
escritos del propio disponente.
Pero en la legislacion
inmediatamente anterior al Cédigo
Civil, concretamente en la
Novisima Recopilacion, la Gnica
modalidad de testamento olografo
que se contiene es en beneficio
del testamento militar (N.R., X, I8,
VIil, originada en la Real Cédula de
24 de octubre de 1778),al
eximirseles del uso del papel
sellado y de la intervencion de los
testigos.

El proyecto de Codigo Civil

espafiol de 1851 incorpord el
testamento oldgrafo entre las
modalidades de testamento comUn
en su art. 563,7 que se mantiene en
la Base |5 de la Ley de Bases para
el Codigo Civil de 1888% y que se
regulé en las dos ediciones que
tuvo el primer Codigo civil
espanol’ con ligeras variantes. De
ahi, se aplicaria a Puerto Rico
como efecto de la entrada en
vigor en la isla del Codigo civil
espafiol, subsistiendo en la edicién
de 1902 y en la de 1930.

Sin embargo de lo indicado, los
auténticos antecedentes del
testamento olografo que regula el
Cédigo civil vienen del Derecho
francés, por medio del Code, de
donde fo tomaron los legisladores
espafioles.

En efecto, fue en el Droit
coutumier de las regiones
germanizadas de Francia, donde
este testamento, como forma de
disposicion de bienes, fue alentado
por la Iglesia como vehiculo para
ella participar de los bienes
mismos''. La Costumbre de Paris,
de 1580, al ser Derecho supletorio
a los restantes Derechos
consuetudinarios, sirvié de eje a
un Derecho nacional francés, no
empece a los obstaculos
impuestos por el Droit écrit y otro
relativo a las zonas de Droit
coutumier), en que el oldgrafo es
uno entre los varios testamentos
que se recogen, y como
excepcional en las regiones de
Derecho escrito. La publicacion
del Cédigo Civil de Napoleén, al
unificar el Derecho francés, regula
enteramente el testamento
olégrafo. Y éste fue el modelo que
tuvieron en cuenta los autores del
Proyecto de Codigo Civil espafiol
de 1851 al dar entrada al
testamento olégrafo como forma
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comun.

Il. LA POLEMICA ACERCA
DE SU CONVENIENCIA

Al ser el testamento oldgrafo,
tal como regula el Cédigo Civil, un
acto de indole privada, se
constituye, pues, COMo testamento
secreto; y secreto no respecto de
su contenido, sino de su existencia
y de las circunstancias que rodean
su otorgamiento. De ahi la
disparidad doctrinal acerca de las
ventajas e inconvenientes que
ofrece esta modalidad de testar.

Las ventajas del testamento
olografo—que, paradéjicamente,
parecen determinantes de los
incovenientes que puede
ofrecer—, se sefialan en com(n
por los autores: a) facilidad,
comodidad y sencillez; b)
universalidad; c) secretividad y
libertad.

La facilidad que ofrece el
testamento olégrafo es Unica, pues
es suficiente con el papel comun.
Es, pues, asequible a cualquier
persona practicamente, sin costos
de clase alguna, al menos
inicialmente, por cuanto la
posterior exigencia de adveracién
los implica , si bien no a costa del
testador. La comodidad de
otorgamiento es, asimismo,
reconocida por todos; el testador
puede confeccionarlo cémo y
cuando lo estime oportuno,
modificarlo, enmendarlo, e incluso
revocarlo sin mayor problema;
aparte la sencillez es Unica, pues,
como ha de verse, las exigencias
legales para su validez son
minimas. Como quiera que la
olografia esta al alcance de
cualquier persona, (pues puede
testar oldgrafamente toda persona,
nacional o extranjera, dentro o
fuera de Puerto Rico, en cualquier
idioma), su universalidad queda
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suficientemente acreditada. Como
quiera que por supuesto su
contenido, pero también la propia
existencia del testamento es total,
la secretividad resulta plena, lo
que permite al disponente usar de
una total libertad de disposicion,
sustrayéndose a posibles
captaciones, influjos o
aprehensiones de todo orden, en

“ La facilidad de su
extravio, o total
ignorancia de
su existencia, puede
frustar la voluntad

’

del testador...’

tanto en cuanto nadie tiene que
saber que ha hecho testamento y
qué ha prevenido el mismo.

Pero son precisamente esas
ventajas las que se suelen invocar
para demostrar cumplidamente los
inconvenientes que afectan a esta
modalidad testamentaria. La
facilidad que ofrece, al estar
ausente de todo tipo de control,
no permite, inicialmente,
asegurarse de la aptitud del
testador, y de los serios riesgos de
falsificacidn, captacion y fraude.

No impide, pues, la existencia de
vicios que, en otras modalidades, la
intervencién del Notario o de los
testigos puede prevenir. La
comodidad que ofrece al
causante facilita, frecuentemente, la
nulidad de su redaccion ante el
desconocimiento de normas de
necesario cumplimiento, por
elementales que éstas sean y
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precisamente por serlo. La
sencillez permite malos
entendidos de la voluntad del
causante, al expresarse éste en sus
propios modos, que no han de ser
coincidentes con las normas
juridicas o los criterios sociales de
conducta. La facilidad de su
extravio, o total ignorancia de su
existencia, puede frustrar la
voluntad del testador; y aquellos
otros inconvenientes alientan al
pleito entre los afectados'?,

Lo cierto, sin embargo, es que la
olografia tiene una amplia
aceptacion entre las gentes, lo que
apunta a que, al menos para éstas,
tienen mas relevancia las ventajas
que los inconvenientes, los cuales,
ademas, nunca son sentidos por el
testador, naturalmente.

“De manera especial—escribe
Puig Brutau—merece desconfianza
el testamento epistolar, es decir,
otorgado en forma de carta, pues
cabe que se tome por verdadero
testamento lo que no es mas que
la comunicacion de un propdsito
de testar de una manera
determinada”®. Como resalta
Gonzalez Tejera', lo que se plantea
es el punto de determinar “si la
voluntad de testar se deduce
claramente del contenido de la
carta. Es por ello y por otras
razones que el Derecho argentino
prohibe el testamento contenido
en una carta. La doctrinay
jurisprudencia argentina [sic]
indican, sin embargo, que lo que el
legislador quiso excluir fueron las
disposiciones testamentarias
hechas o enunciadas como un
incidente en el curso de una carta
con otros propdsitos, pero que si
una carta, por su contenido y
requisitos formales es un
verdadero testamento, debe ser
considerada como tal a todos sus
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efectos. El profesor Arias afiade
que las cartas, por expresas que
sean en torno a disposiciones
mortis causa de bienes de su autor,
no se permitian como testamento
en Derecho romano. Las cartas,
insiste Arias, son imagen de una
conversacion y como las
conversaciones no estan
destinadas a obligar a las personas,
la expresién de liberalidades
contenidas en cartas ‘no son el
efecto de una expresion de
voluntad seria, absoluta y
deliberada, sino el testimonio
cortés de un deseo de aventura'y
fortuna que queda, sin embargo, en
simple proyecto’. No basta con el
acto dispositivo; es menester
acompafiarlo de la intencién; que
se manifieste en el documento, de
manera incuestionable, |2 voluntad
de testar. Como dicen Lacruzy
Sancho lo anterior es mas exigible
en el testamento olografo que en
las otras formas testamentarias, si
se considera la forma privada y
secreta del testamento autografo,
donde en muchos, el testador
meramente plasma un mero
proyecto, unas recomendaciones,
si acaso la expresion de un
deseo”".

Realmente, toda la polémica va
dirigida a un solo norte, que es
asegurar en todo caso la
autenticidad del testamento como
expresion de negocio mortis causa,
lo que puede explicar la postura
jurisprudencial, aparentemente
vaga y contradictoria, que unas
veces invoca un defecto en
apariencia circunstancial, mientras
que otras parece aceptarlo todo.
Pero en esa supuesta
contradiccion lo que se esconde
es la efectividad con que el
juzgador aprecia aquella
autenticidad.
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“... No basta con el
acto dispositivo; es
menester acompafnarlo
de la intencion; que se
manifieste en el
documento, de manera
incuestionable, la

voluntad de testar.”

Y este criterio de la
autenticidad es el que hay que
tener en cuenta y tomar en
consideracién, como cuestién de
lege ferenda, ante la situacion que
ofrecen las modernas técnicas, que
abren caminos, antes
insospechados, para
testamentifaccion. Piénsese, por
ejemplo, en el testamento sénico,
dado que en la actualidad la
electrénica permite hacer grafica
la voz, ofreciendo ésta unos
caracteres plenos de autenticidad
e individualidad; la expresion
mediante cinta videomagnética,
etc. Indudablemente, también serd
factible la falsificacion, pero ésta es
siempre inevitable, y la técnica
ofrece medios de control de alta
seguridad y bajo costo.

ll. REQUISITOS DEL
TESTAMENTO OLOGRAFO

El art. 637 del Codigo Civil fija
como requisitos del testamento
olégrafo, la condicion de mayor de
edad, escrito enteramente y
firmado por el testador, expresion
de fecha, y salvarse en su caso
posibles enmiendas o tachaduras o
interlineados.

A. Legitimacion activa: mayoria
de edad

“El testamento olografo sélo
podré otorgarse por personas
mayores de edad”, dispone el
citado art. 637, en su parrafo
primero, C. C. La exigencia de
mayoria de edad se introdujo en la
segunda edicion del Codigo Civil
(que era entonces 25 afios
cumplidos), justificindose en la
Exposicion de Motivos de la Ley
de 30 de junio de 1889 por la idea
de asegurar la autenticidad del
testamento Y evitar falsedades.
Ciertamente, la idea que late en
estas expresiones significa ser la
escritura el vehiculo Gnico para
asegurar la autenticidad de la
persona del testador, asi como su
conocimiento acerca de la
trascendencia del acto.
Ciertamente, una persona con
catorce afios puede haber escrito
poco, tener todavia una escritura
no perfilada; y de ahi la exigencia
de total escritura y firma como
instrumento para asegurar aquella
identidad, que en las otras formas
testamentarias se alcanza mediante
la intervencién del notario y de los
testigos de conocimiento. Asi se
logra la otra finalidad, evitar
falsedades, en cuanto la constancia
de la letra en la totalidad del
escrito dificulta al menos, si no le
impide, alterar la voluntad del
testador.

Dicha mayoria de edad debe
estar presente, naturalmente, al
momento de redactarse el
testamento, momento al que se
llega por la fecha ( o la final entre
varias que puedan indicarse) que
debe constar necesariamente en el
testamento, ya que, segun dispone
el art. 615, C.c.,“para apreciar la
capacidad del testador se atenderd
dnicamente al estado en que halle
al tiempo de otorgar testamento”,
siendo éste un dato que puede
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apreciarse por elementos ajenos al
testamento mismo.'¢

Se opera, pues, y por las
razones apuntadas de asegurarse
|a identidad de la personay la
autenticidad de la expresién de
voluntad, una disgresién respecto
de la legitimacion general para
disponer por testamento, que es,
como se sabe, tener catorce afos
cumplidos.

Se explica, asi, la disparidad de
criterios doctrinales acerca de si el
menor emancipado puede o no
utilizar esta modalidad de
testamento. Con la advertencia,
importante, que la regulacién del
Cadigo Civil de Puerto Rico no es
la misma que la del Codigo Civil
espafol'’, en la alternativa de dar
una respuesta positiva'® o
negativa", la doctrina
puertorriquefia acepta esta ultima
posicion®, si bien concibiéndola
como una excepcion a aquella
regla general. Y es que, como
quiera que a la emancipacién se
llega por diversas vias, siendo una
la mayoria de edad, en los demas
casos (matrimonio, concesion), la
limitacion impuesta por el art. 237,
C. C. no guarda relacion alguna
con las formas testamentarias
admisibles, no pudiendo estimarse
que dicho art. 237 expresa la Unica
limitacién impuesta al menor
emancipado, ya que el art. 637,C.
C. es norma especial en este tema.

También se discute entre los
autores si es dable el testamento
olégrafo respecto del sordomudo
que sabe leer y escribir (quien
sabe escribir sabe leer, aunque
no tenga que ser igual a la inversa),
discusion que, realmente, es
innecesaria. Las restricciones que
el Cédigo impone lo son al
sordomudo que no sabe leer ni
escribir, bajo la prevencién de su
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imposibilidad de comunicarse con
ese mundo externo, es susceptible
de entenderlo, por lo que la
prohibicion no ha de tener lugar, y
no estd limitado para cumplir las
exigencias del art. 637, C.C.

Igual tema se ofrece respecto
de los ciegos, no mencionados
respecto del testamento olografo
y solamente con relacion al
testamento cerrado, dada la
imposibilidad que tienen de poder
leerlo. Algun lector doctrinal
estima que debe aplicarse la
disposicion del art. 658 al caso del
testamento oldgrafo, aunque creo,
con Ruiz Vadillo?, que las
prohibiciones no admten analogia,
aparte que nada impide al ciego
poder escribir y, por ello, que el
juez pueda contrastar la
autenticidad del testamento
olégrafo con otros escritos,
siempre, naturalmente, que lo sean
de pufo y letra, y no sistemas
mecanizados (Braille, por ejemplo)
que impiden tal contraste. Y,
ciertamente, el argumento que el
escrito de un ciego puede ser
falsificado no es argumento, pues
la falsificacion puede afectar a
cualquier olografia. Que el
testamento de un ciego pueda
quedar afectado a mayor nimero
de riesgos, nadie lo duda (del
mismo modo que el ciego puede,
por serlo precisamente, tomar mas
precauciones que un vidente),
pero de lo que se trata aqui es de
si [a ley le tiene prohibido testar
oldgrafamente, y la respuesta debe
ser negativa: no hay prohibicién.
El punto ha sido soslayado por la
jurisprudencia, lamentablemente,
cuando tuvo ocasion de hacerlo en
Crespo v. Irizarry®, al resolver la
cuestion por la ausencia de firma.
Por su parte, en la doctrina
puertorriquefa, si bien Vélez
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Torres silencia el tema, Gonzilez
Tejera® se inclina por una
respuesta positiva, basado,
precisamente, en la ausencia de
exacta prohibicion.

En fin, respecto de los incapaces
mentales judicialmente declarados,
obviamente existe una presuncion
juris tantum de su imposibilidad
para testar, aunque es aplicable el
criterio de admitir el testamento y
su validez si es dable probar que
se testaba en intervalo ltcido,
prueba que podra ser dificil,
ciertamente, pero no imposible.
Depender3, incluso, de qué causé
la declaracion de incapacidad, del
propio texto del testamento, etc.
El punto serd cuestién de prueba,
no de efecto. Y, por supuesto, el
no declarado incapaz
judicialmente, en tanto en cuanto
no se pruebe que, al momento de
testar, estaba incurso en locura,
goza de la plena presuncién de
aptitud. Es, asimismo, la opinion
que comparte Gonzilez Tejera.
Este autor plantea también el tema
de la legitimacién de ebrios,
prodigos y sometidos a
interdiccion civil. Hecha
excepcion de este lapsus, por
cuanto al publicarse la obra del
distinguido compafiero ya estaba
en vigor el Codigo Penal que la
habia suprimido, hay que concluir,
con él, que dada las limitaciones
que ofrece la declaracion judicial
que afecta a la administracién de
sus bienes, con simple sujeccion a
tutela, en nada les impide la
disposicion mortis causa.

B. Formalidades del testamento

a) La autografia.

La sencillez formal que
manifiesta el testamento oldgrafo
se combina con una rigida

exigencia de asumir el minimo de
formalidades legalmente
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